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Griine Neubiirger breiten sich aus

Von Karin Wolken und Heike van Deest

E ine Vielzahl von Pflanzenarten in
Nordwestdeutschland lieB durch
ihr vertrautes Erscheinungsbild in Ver-
gessenheit geraten, daB ihre urspriingli-
che Heimat in Nordamerika, Asien oder
entfernten Landern anderer Kontinente
liegt. Diese als ‘Neophyten' bezeichne-
ten Arten sind nach dem Jahre 1500, al-
so in der Neuzeit, bei uns eingewandert.
Der Weg, auf dem diese Pflanzen neue
Gebiete besiedelt haben, wurde absicht-
lich, aber auch ungewollt vom Men-
schen geebnet. Ihre Samen wurden z.B.
mit anderen Handelsgtitern einge-
schleppt. Als Raritaten bestaunt ver-
brachte man sie als Zierpflanzen oder
zur Demonstration in Botanische Garten,
Parks und spater auch in Hausgarten,
Andere Arten dienten als Futterpflanzen
oder zur Boschungsbegriinung.

Obwohl es nicht jeder neuen Art ge-
lingt, im Konkurrenzkampf mit der ein-
heimischen Flora FuB zu fassen, leben
heute bereits 267 Neophyten tiber lén-
gere Zeit in Deutschland. Sie vermehren
sich in der freien Natur und kénnen so-
mit als , fest eingebiirgert” bezeichnet
werden (HARTMANN u.a. 1995). Viele
dieser Arten gliedern sich in die vorhandene Vegeta-
tion ein und konnen als unproblematisch angesehen
werden. Manche werden sogar auf den Roten Listen
gefahrdeter Arten gefiihrt. Einigen neophytischen Ar-
ten ist jedoch in den letzten Jahrzehnten eine rasante
Ausbreitung gelungen. Das zeigen die vielerorts er-
heblichen Vorkommen an StraBenrandern, Autobah-
nen, Bahnlinien und FlieBgewassern. Diese vom Men-
schen stark veranderten Orte bieten durch ihre immer
wieder neu geschaffenen, offenen Bodenstellen den
,Neuankommlingen” beste Maglichkeiten, sich aus-

Was sind Neophyten?

Als Neophyten (griech. neaphytos = neu gepflanzt)
werden Pflanzen bezeichnet, die in historischer
Zeit durch menschliches Zutun in ein Gebiet einge-
wandert und zu einem festen Bestandteil der hei-
mischen Flora geworden sind. Vor dem 15. Jhd.
singedrungene Arten werden dagegen Archéo-
phyten nt. Insgesamt verwendet man fiir die
in einem Gebiet nicht heimischen Pflanzen den Be-
ff Adventivpflanzen.
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Als ,,GroBer Zwerg im Wald der Riesen” wirkt Kinderarzt Dr. Wolf Herold (1,92 m) zwischen den gigantischen ;

zubreiten. Sogenannte Ruderalflachen wie Schutthal-
den und geeignete Stellen in Hafenanlagen und Indu-
striegebiete gehdrten deshalb schon immer zu den be-
vorzugten Standorten. Begradigte, ausgebaute und
gehdlzfreie FluBlaufe werden regelmaBig entkrautet,
sie bieten so den Neueinwanderern eine weitere
Chance zur Neuansiedlung. Zudem werden Samen
und Pflanzenteile durch FlieBgewasser tiber groBe Ent-
fernungen fortgeschwemmt. Der Mensch tragt eben-
falls zur weiteren Aushreitung der Samen bei, indem
2.B. Erdmaterial im StraBenbau verlagert wird, Imker
Samen ausbringen, um neue Bienenweiden zu schaf-
fen oder Jager Wildfutterpflanzen (z.B. den mit der
Sonnenblume verwandten Topinambur) anbauen.

Neophyten setzen sich durch

Im Konkurrenzkampf mit den einheimischen Arten sind
wesentliche Eigenschaften der Neophyten von Vorteil.
Ihr zumeist ausgeprégtes schnelles Wachstum fiihrt
zur Beschattung niedrig- oder langsamwiichsiger Ar-
ten, die dann durch mangelndes Sonnenlicht nur kiim-
merlich wachsen oder zugrunde gehen. Manche Arten,
wie der Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum)
oder der SachalinknGterich (Reynoutria sachalinense) er-
reichen GroBen bis zu 4 Meter.

Foto: WZ-Bilddienst

des Ri arenkl.
Mit anderen Helfern der BSH-Ortsgruppe Wilhelmshaven versucht er seit mehreren Jahren die Ausbreitung der Staude im Zaum zu halten.

Die massenhafte Vermehrung einiger Arten wird
durch eine hohe Samenproduktion (z.B. Riesen-Béren-
klau) begiinstigt. Andere Arten, wie z.B. die Kanadi-
sche Goldrute (Solidago canadensis) sorgen durch ihre
Wurzelauslaufer (Rhizome) fiir eine rasche und flachen-
deckende Besiedlung. Von entscheidendem Vorteil fiir
die Neophyten ist jedoch, daB FraBfeinde und Parasi-
ten, die in ihrer natiirlichen Heimat Wachstum und Be-
standsdichte begrenzen, weitgehend fehlen.

Fiir Tiere nachteilig

Die Verdréngung einheimischer Pflanzenarten entzieht
einer Vielzahl von Tierarten die Nahrungsgrundlage.
Besonders Insekten wie Schmetterlingsraupen und
Wildbienen sind auf bestimmte Pflanzen angewiesen
und kénnen die Neueinwanderer selten als Nahrungs-
quelle nutzen. Beispielsweise sind die ledrigen Blatter
des 2.B. aus Asien stammenden Rhododendron zu
hart, um z.B. Raupen eine Nahrung zu bieten (ein zier-
gartnerisch erwinschter Effekt). Eine Ausnahme macht
die Honigbiene; anders als die meisten Wildbienenar-
ten kann sie Nektar und Pollen der Neophyten nutzen.
Fehlen heimische Pflanzen, sind Auswirkungen auf das
Nahrungsangebot insektenfressender Végel und
Kleinsduger wie Fledermause und Igel mdglich.
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Neophyten als langfristiges Problem?
Aufgrund ihrer starken Ausbreitungstendenz und der
damit verbundenen Auswirkungen auf die Pflanzen-
und Tierwelt haben die Neophyten das Interesse des
Naturschutzes gefunden. Nach Auffassung von HART-
MANN u.a. (1995) machen jedoch nur 5% der dauer-
haft etablierten Arten Probleme durch ihre massenhaf-
te Ausbreitung. Ein vom Land Niedersachsen finanzier-
tes Projekt des Instituts fiir Landschaftspflege und Na-
turschutz der Universitat Hannover untersucht zur Zeit
die Ausbreitung der nichtheimischen Pflanzen in Nie-
dersachsen auf der Grundlage einer Fragebogenaktion
(KOWARIK & SCHEPKER, briefl.). Von den Befragten
wurden iber 30 problematische Arten angegeben,
wobei drei Arten am haufigsten genannt wurden:

* Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum)

* Spate Traubenkirsche (Prunus serotina)

* Knétericharten (Reynoutria japonica und R. sachalinense)

AuBerdem wurden die Amerikanische Kultur-Heidel-
beere (Vaccinum spec.), Springkrautarten (Impatiens
parviflora, I. glandulifera), Wasserpest (Elodea spec.) und
Goldrutenarten (Solidago canadensis und S. gigantea)
genannt.

Nachfolgend sollen die drei erstgenannten, als pro-
blematisch angesehenen Arten néher beschrieben und
denkbare Methoden einer Bestandsregulation vorge-
stellt werden. Es sei betont, daB Neophyten nicht ge-
nerell verurteilt und vernichtet werden drfen, sondern
ihr Vorkommen bzw. ihre Einfliisse auf Okologie und
Pflanzensoziologie je nach Art und landschaftlicher Si-
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An den lichten Stellen der
Walder (wie hier im Forst
«Stith”, Bremervorde) bil-
det die Spéte Traubenkir-
sche in nur kurzer Zeit dich-
te Bestédnde. Einschaltbild:
Gegeniiber den matten
Blattern der europdischen
Gemeinen Traubenkirsche
sind die Blatter der aus
Nordamerika stammenden
Spaten T. oberseits glén-
zend, die Bliten sind dage-
gen kaum zu unterscheiden.

tuation differenziert betrachtet werden miissen. Auf-
grund ihrer Anpassungsfahigkeit an gestorte Standor-
te sind Neophyten oftmals besser als einheimische
Pflanzen in der Lage, Staube und Schadstoffe zu bin-
den und extreme Temperaturen zu mildern. Als Witte-
rungsschutz und Nahrung sind sie an ungtinstigen
Standorten fiir diverse Tierarten ein Gewinn. In natur-
nahen Bereichen der freien Landschaft hingegen kann
eine Kontrolle oder ganzliche Verdréangung der Neo-
phyten dkologisch sinnvoll sein, um z.B. licht- und
wurzelsensible Arten der standorttypischen.Flora zu
unterstlitzen. Auch eine Gefahrdung der Ufersicher-
heit, z.B. durch den Japanischen Staudenknoterich, ist
fiir zustandige Behorden ein Argument fiir den Eingriff.
Dieser hatte vermieden werden kénnen, wenn die
Ausbreitung durch Pflanzung von standortheimischen
Ufergehdlzen — die zudem die Ufersicherheit gewahr-
leisten — begrenzt worden wére. Wie bei jeder natur-
oder umweltschutzrelevanten Problematik muB also
dort, wo es maglich ist, die Vermeidung als vorrangi-
ges Ziel betrachtet werden!

MaBnahmen zur Vermeidung der

Ausbreitung von Neophyten

* Forderung groBkroniger Baume im forstlichen Bereich,

* Gehdlzpflanzungen an FlieBgewassern, soweit diese
nicht sekundare Verdrangungseffekte haben (z.B. bei
Wiesenvégeln),

* extensive Nutzung von Griinland- und Ackerbrachen,
Bepflanzung von Quecke-Brachen,

 weitgehender Verzicht auf exotische Pflanzenim
gartnerischen Bereich,

* Pflanzung oder Aussaat einheimscher
Gehdlze und Stauden auf Industrie-Freiflachen,

* keine absichtliche Aussaat in freier Natur als Bienen
weide oder Wildfutter,

* keine Ablagerung von Pflanzenabféllen aus Gérten
in der freien Natur.

Vor der Regulation

Vor kosten- und personalintensiven MaBnahmen sollte

festgestellt werden, ob die Ausbreitung eines Neo-

phyten einen Eingiff rechtfertigt:

* Steht der nach der MaBnahme erwartete Zustand in
einem gunstigen Verhdltnis zum Aufwand, sollte er
vollig unterbleiben oder die aufzubringende Energie
an anderer Stelle sinnvoller eingesetzt werden?

» Welche Ausbreitungsquellen sind bekannt, und wie
nachhaltig ist demnach die Regulation? MuB sie
stetig wiederholt werden oder sind vorsorgende
MaBnahmen glinstiger einzusetzen?

RIESEN-BARENKLAU

Der Riesen-Barenklau, auch Herkulesstaude genannt,
ist einer der wuchskraftigsten Neophyten mit zuneh-
mendem Ausbreitungsdruck. Die weiBen Blitendolden
der bis zu 4 m hohen Pflanze knnen einen Durchmes-
ser von iiber 50 cm erreichen. Der hohle Stengel kann
eine bis zu 10 cm dicke Rohre bilden. Den deutschen
Namen ,Bérenklau” erhielt die Pflanze wegen der
Auspragung ihrer rauhhaarigen Blatter, die sehr groB,
dreizahlig zerschnitten und mit dem Stiel zusammen
bis zu 3 m lang werden kénnen. Die Bliitezeit ist von
Juni bis September. Die Samenreife beginnt etwa 1 bis
2Wochen nach der Bliite.

Vorsicht ist geboten im Umgang mit dem Riesen-
Barenklau, denn der bei Beriihrungen maglicherweise
austretende Pflanzensaft enthdlt Furanocumarine, die
die Haut fiir Lichteinwirkungen sensibilisieren und bei
Einwirkung von Sonnenlicht Rotungen, Schwellungen
und Blasenbildungen auf der Haut verursachen. Diese
Reaktionen sind Verbrennungserscheinungen 1. und 2.
Grades gleichzusetzen. Starke Sonneneinstrahlung
und hohe Luftfeuchtigkeit bzw. Feuchtigkeit auf der
Haut verstarken die Reaktionen, so daB Hautentzin-
dungen entstehen konnen, die unter Umstanden erst
nach Wochen abheilen. Narben und Pigmentierungen
bleiben dann zuriick. Ein sofortiges Abspulen des Saf-
tes mit Wasser kann helfen. Besonders hoch ist der
Giftgehalt im April und Mai.

Herkunft und Verbreitung

Als auffallige Zierpflanze wurde der Riesen-Bérenklau
aus seinem urspriinglichen Verbreitungsareal, dem Kau-
kasus, nach Europa gebracht. Nachdem er zuerst nur in
den Botanischen Garten zu finden war, kultivierten ihn
schon bald Hobbygartner als dekorative Pflanze. Imker
forderten die nektarspendende Pflanze als Bienenwei-
den. Die Fruchtstande ihrer groBen Dolden verwenden
Floristen als Wand- und Vasenschmuck. .

Erst in den letzten Jahren wurde das AusmaB der Ver-
breitung immer deutlicher. Die Pflanze stirbt zwar nach
dem Blihen und Fruchten im 2. oder 3. Jahr ab, und eine
vegetative Vermehrung der Pflanze findet nicht statt,
aber sie hinterldBt bis zu 20.000 Samen, die noch nach 7
Jahren keimféhig sind. Die Samen haben nur eine gerin-
ge Flugweite von maximal 100 m, kdnnen sich aber von
FlieBgewassern getragen nahezu beliebig ausbreiten.

Die Standorte der Bérenklau-Bestande sind meist
vom Menschen verandert bzw. von ihm durch Nutzung
beeinfluBt und weisen einen héheren Stickstoffgehalt
auf. Beliebt sind neben Ruderalflachen wie z.B. stark




veranderte FluBufer, StraBenrandbereiche einsthlief-
lich der Graben, Miillpl&tze und Bahnddmme, auch
Teile von Parkanlagen und Garten. Neben groBem Ver-
mehrungspotential und langer Keimfahigkeit der Sa-
men tragt ihre Anspruchslosigkeit an einen Standort
zur Ausbreitung bei. Natiirliche Feinde, die der Aus-
breitung Einhalt bieten kénnten, sind nicht vorhanden.

Kontrolle und Zuriickdréangung

Im Rahmen eines Forschungsauftrages des Umweltmi-

nisteriums Baden-Wiirttembergs untersuchte HART-

MANN (1995) biclogisch vertrégliche Regulations-

maBnahmen. Ziel war es, die Samenproduktion der

Pflanze zu verhindern und sie zum Absterben zu brin-

gen. Ein Abmahen der gesamten Pflanze vor der Blite

hétte nur ein Wiederaustreiben zur Folge und kommt
somit nicht in Frage.
Wirkungsvoll waren folgende MaBnahmen (auch in

Kombination):

* Herausziehen bzw. Abschneiden der Jungpflanzen im
Herbst und im Frithjahr. Zu erkennen sind die Jung-
pflanzen sehr gut an ihren rundlichen, nierenformi-
gen Blattern.

* Abstechen der obersten Wurzelstockschicht 10-15
cm tief Ende April, bei Pflanzen im ersten Lebensjahr
erst Ende Oktober.

Bewertung: Gute Ergebnisse, da durch das Entfernen

der Wurzelstockschicht ein Neuaustrieb unmaglich ge-

Foto: Prof. Dr. W. Eber;, Grafik nach Rothmaler
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macht wird. Aufgrund der Arbeitsintensitat nur bei

kleinflachigen Bestanden anwendbar.

» Mahd der gesamten Pflanze zu Beginn bzw.
wahrend der Bliite.

Bewertung: Nur dann erfolgreich, wenn nachtreibende

Bliiten ebenfalls sorgfaltig entfernt werden. Dies entfallt,

wenn die oberste Wurzelstockschicht nach der Mahd mit

einem Spaten abgekappt wird.

o Entfernen der Einzeldolden zu Beginn bzw. wahrend
der Bliite.

Bewertung: Ebenfalls erfolgreich, wenn nachtreiben-

de Bliten sorgfaltig entfernt und entsorgt werden.

* Mahd der Pflanze vor der Fruchtreife.

Bewertung: Diese MaBnahme sollte vorrangig ange-

wendet werden. Die Dolden missen in jedem Fall ent-

sorgt werden, da die Samen nachreifen. Nachkontrol-

len sind unbedingt erforderlich.

GroBflachige Bestande konnen auch, wenn es die
Standortverhaltnisse zulassen, mit einer 12 cm tief
eingestellten Traktorfrdse gefrast werden (HARTMANN
u.a., 1995). Da hierbei auch die zu schiitzende Vegeta-
tion zerstort wird, ist diese Methode im Sinne des Ar-
tenschutzes ungeeignet.

Der Bestand auf einem von der BSH betreuten
Schutzgebiet in Wilhelmshaven ist trotz Unterbindung
der Neuaussaat im dritten Sommer durch Jungpflan-
zen und noch im Boden liegende Samen zunehmend

Der Japanische Stauden-
knéterich zeigt in Nieder-
sachsen auffallende Ver-
breitungstendenzen.

Die sehr langsame Ausbrei-
£ tung des Sachalin-Kndte-
richs erlaubt die Verwen-

§ dung bei der Sanierung

§ schadstoffbelasteter Boden
(z.B. Fa. piccoplant).

dichter geworden. Es handelt sich nunmehr um eine
Monokultur, die in ihrer Auspragung einem Dschungel
gleicht (siehe Foto auf der Titelseite). Allein kontinuier-
liche MaBnahmen helfen dort auf lange Sicht weiter.
Allgemein sind MaBnahmen zur Kontrolle und Zurick-
drangung des Riesen-Bérenklaus nur mit groBer Sorg-
falt, Kontinuitét und Geduld durchzufiihren, um einen
tatsachlichen Erfolg zu erlangen.

SPATE TRAUBENKIRSCHE

Wie die in Mitteleuropa beheimatete Gemeine Trau-
benkirsche (Prunus padus) gehort auch die Spéte Trau-
benkirsche (P serotina) zur Familie der Rosengewdchse.
Beide Arten erreichen GréBen um 15 m und bilden
erbsengroBe, rot-schwarze, eBbare Friichte aus. Daher
sind sie besonders fiir Tiere von groBem Wert. Die
Friichte der Gemeinen T. werden nachweislich von 24
Vogelarten genutzt, wahrend es bei der Spaten T. nur
10 Arten sind (WITT, 1995). Die Bliiten der Gemeinen
T. locken Bienen, Kafer, Fliegen und Schwebfliegen an,
die Spate T. wird dagegen nur von den beiden letztge-
nannten Insektengruppen besucht.

Herkunft und Verbreitung

Die in Nordamerika beheimatete Spate T. wurde be-
reits im 17. Jhd. nach Europa eingefihrt. Aufgrund des
Zierwertes ihrer Bliite und ihrer orangegelben Herbst-
laubfarbung wurde sie in Garten und Parks ange-
pflanzt. Von ca. 1900 bis 1950 wurde sie in groBeren
Forsten auf nahrstoffarmen Sandbdden zur Bodenver-
besserung eingesetzt. In der Liineburger Heide pflanz-
te man sie bis in die 70er Jahre zur Vorbeugung gegen
Waldbrande am Rande der Kieferkulturen.

Verbreitet wird die Spéte T. vor allem durch Vagel
und Saugetiere, die die Samen durch den FraB ganzer
Friichte tber groBe Entfernungen transportieren kén-
nen. Weitere Eigenschaften wie Keimfahigkeit auch un-
ter geringen Lichtintensitaten, schnelles Wachstum, Ver-
biBfestigkeit, friihe Fruchtbildung, ungeschlechtliche
Vermehrung durch Stockausschlag und Wurzelbrut for-
dern zudem ihre Aushreitung. In Forstgebieten ist sie
pradestiniert fiir den Anwuchs auf gestorten Boden
nach Waldbranden, Kahlschldgen oder Durchforstun-
gen.
In den Niederlanden, der norddeutschen Tiefebene,
aber auch in den Sandgebieten um Berlin oder Nimberg,
entstanden innerhalb der Forste teilweise dichte Strauch-
schichten, die eine Ausdunkelung der Krautschicht be-
wirken (KOWARIK, 1995). Eine Umfrage der Niedersach-
sischen Forstlichen Versuchsanstalt in Géttingen bei al-
len Forstamtern in Niedersachsen zeigte, daB sich die
Spéte T. tiberall im Flachland in Kiefern- und Larchenbe-
standen ausgebreitet hat, wahrend sie in den Waldberei-
chen des Hiigellandes fehlt. Zum einen wurde sie hier
nicht angepflanzt, andererseits kénnen die im Huigelland
vorkommenden Buchen- und Fichtenbestéinde durch ihre
Schattenwirkung das Aufkommen der Spaten T. verhin-
dert haben (Dr. S. Wagner, briefl.).

Kontrolle und Zuriickdrangung
Aufgrund der Vermutung (1), die Spéte Traubenkirsche
verhindere die Waldverjiingung (besonders betroffen
sind lichtliebende Arten wie Kiefer und Eiche), verdrange
seltene Arten der Krautschicht und bedeute eine Nah-
rungs- und Wasserkonkurrenz der forstlich genutzten
Gehdlze wurde sie in den Niederlanden, in Niedersach-
sen und Berlin personal- und kostenintensiv mechanisch,
chemisch und biologisch bekdmpft (KOWARIK, 1995).
* Mechanischer Riickschnitt oder auch Einkerbungen
der Rinde erfolgen meist unter Einsatz von Herbiziden
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(chemische Pflanzenbekampfungsmittel, .. , Round
up” mit Glyphosat) zum Herbst (Sept./Okt.), wenn der
Saftstrom Reservestoffe mitsamt dem Herbizid in die
Waurzel transportiert und als Folge das Individuum
abstirbt.
Bewertung: Ein flachiger Einsatz von Herbiziden ist
aus naturschutzfachlicher Sicht wegen der maglichen
Schadigung anderer Organismen abzulehnen. Die
MaBnahme sollte im Verhaltnis zur Schadwirkung und
zur erwarteten Ausbreitung des Neophyten stehen.
* HerausreiBen kleiner Baume (Umfang < 10 cm) oder
maschinelle Rodung.
Bewertung: Es muB genau darauf geachtet werden,
daB keine Wurzelstiicke im Boden verbleiben, da diese
bereits innerhalb einer Vegetationsperiode wieder zu
einem Strauch heranwachsen kénnten. In Frostperi-
oden ist die Gefahr des Wurzelabrisses groB. Das hohe
Stockausschlagvermogen erfordert alle 2-3 Jahre ein
erneutes HerausreiBen der Pflanzen.

Generell muB eine Bekampfung (iber lange Zeitraume
laufen, denn die Friichte (Diasporen) konnen bis zu 30
Jahre im Boden iiberdauern (WAGNER, briefl. 1996). Die
Pflanze hat iiberdies ein groBes Regenerationsvermo-
gen. Bericksichtigt werden solite auch die Wiederan-
siedlung tiber die Nahrungswege der Végel und Séuge-
tiere. Dazu duBert KOWARIK (1995), daB sich bislang die
Kosten einer Bekampfung nicht ins Verhaltnis zur Hohe
des Schadens setzen lassen. Auch die umfangreichen
Untersuchungen der Forstlichen Versuchsanstalt Géttin-
gen zeigten, daB eine akute Bekémpfung oder gar eine
Verdrangung der Spaten T. mit vertretbarem Aufwand in
wenigen Jahren nicht moglich sein wird. Uber lange
Sicht ist daher geplant, in lichtdurchlassigen Kieferbe-
standen (ab etwa 60 Jahre) Schatten- und Halbschatten-
baume wie z.B. Buchen zu pflanzen, die fiir Schattenwir-
kung sorgen und so ein Aufkommen verhindern. Auch
die Selbstverjingung der Spaten T. soll durch das Pflan-
zen von schattenwerfenden Baumen verhindert werden,
wenn sie mit zunehmendem Alter (ab ca. 30 Jahre) licht-
durchlassiger werden.

JAPANISCHER STAUDENKNOTERICH

UND SACHALIN-KNOTERICH

Beide Arten gehoren zur Familie der Kndterichgewéch-
se. Sie bilden rispenartig verzweigte Bliitensténde aus,
die blattachselstandig angesiedelt sind. Unterschei-
dungsmerkmal zwischen dem Japanischen Stauden-
knéterich und dem Sachalin-Knéterich sind ihre
Wauchshéhen: Der Japanische Staudenknéterich wird
1-3 m, der Sachalin-Knéterich 2-4 m hoch. Die Blatter
des Japanischen Staudenkntterichs sind kleiner (max.
20 cm), vorne abrupt zugespitzt, unbehaart und glatt.
Dagegen sind die Blatter des Sachalin-Knéterich deut-
lich groBer. Seine herzférmigen Grundblatter kdnnen
bis zu 40 cm groB werden. Alle Blatter sind allméhlich
zugespitzt, haben keine glatte Oberflache und weisen
eine leichte Behaarung auf. Beide Arten bliihen von Ju-
li bis September. Die Bliitenfarbe ist vorwiegend weiB ,
aber auch grinlich-weiB und griinlich-gelb.

Herkunft und Verbreitung

Der Japanische Staudenknéterich ist in China, Korea und
Japan beheimatet und wurde ab 1825 als Zierpflanze
nach Europa gebracht. Der Sachalin-Kndterich stammt
von der Insel Sachalin (kommt aber auch im Norden Ja-
pans vor) und gelangte erst qut vierzig Jahre spéter als
Zierpflanze und vorwiegend als Viehfutterpflanze nach
Europa. Beide Arten wurden auch als Wildfutterpflanzen
inWaldern und an Waldréandem angebaut, allerdings
kaum von Wildtieren angenommen.
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Die Verbreitung beider Arten erfolgt fast ausnahms-
los tiber Rhizome, die beim Japanischen S. deutlich
schneller wachsen (mehrere Dezimeter pro Jahr, LOH-
MEYER & SUKOPP, 1992) als beim Sachalin-Koterich.
Dieser breitet sich nur wenige Zentimeter im Jahr aus,
neigt weniger zur Ausbildung ausgedehnter Herden
und ist daher — auch bedingt durch seine spatere Ein-
birgerung — seltener anzutreffen. Beide Arten bevor-
zugen sonnige bis halbschattige Uferbereiche und Ru-
deralstandorte, die grundwassernah und tiberwiegend
{iberflutungsfrei sind. Aber auch trockene Standorte
werden von ihnen besiedelt. Auf ein starkes Nahrstoff-
angebot sind die Pflanzen nicht angewiesen, bevorzu-
gen es aber.

Das starke Ausbreitungsvermogen und ein schnelles
Hehenwachstum machen diese Pflanzen besonders
konkurrenzstark. Begiinstigt wird die Massenausbrei-
tung des Japanischen S. durch das Fehlen von Schad-
lingen, nur gelegentlich sind FraBspuren von
Schnecken an jungen Blattern zu beobachten (SU-
KOPP u.a., 1988).

Kontrolle und Zuriickdrangung

Fiir beide Knotericharten kommen in erster Linie MaB-

nahmen in Bezug auf den Wuzelstock in Frage ( Lfu,

1991).

 Ausgraben bzw. bei lockerem Boden AusreiBen der
Pflanzen mit ihren Rhizomen.

Bewertung: Erfolgreich, wenn das Ausgraben in Ab-

standen wiederholt wird, z.B. monatlich. Andernfalls trei-

ben iibersehene Rhizomstiickchen schnell wieder aus.

* Mahd der Bestande mindestens vier- bis fiinfmal pro
Jahr tiber mindestens 3-4 Jahre (LfU, 1991)

Bewertung: Die Methode fihrt nur zu einer Auflich-

tung der Bestande.

o Auf lange Sicht ist die Beschattung durch Geholze
die einzig erfolgreiche Methode.

FAZIT:

Das Niedersdchsische Landesamt fiir Okologie (NLO —
Naturschutz) meint z.B. zur Ausbreitung des Riesen-
Barenklaus: , Aufgrund der inzwischen erlangten Héufig-
keit und der guten Wiichsigkeit ist es unrealistisch anzu-
nehmen, man kénne diese Art durch Bekdmpfungsme-
thoden landesweit zurickdrangen oder gar jemals wieder
ausrotten. Wir werden mit Heracleum mantegazzianum
in Niedersachsen auf Dauer leben missen” (GARVE,
briefl. 1996).

Unbestritten ist, daB die Ausbreitung der Neo-
phyten trotz értlich massiver Bekampfung weiter vor-
anschreitet, da durch menschliche Aktivitaten immer
wieder Freifléchen entstehen, die das Wachstum ein-
gewanderter Arten beguinstigen. Die ZweckméBigkeit
einer geplanten MaBnahme ist daher im Einzelfall zu
{iberprifen. Okologische und wirtschaftliche Gesichts-
punkte sind bei der Bewertung einer geplanten Aktion
2u bericksichtigen.

Von Fall zu Fall muB entschieden werden,'ob mit
den personell und finanziell zur Verfiigung stehenden
Mitteln das angestrebte Ziel erreicht werden kann. Ge-
gebenenfalls ist eine Konzentrierung der MaBnahmen
auf okologisch besonders wertvolle Bereiche sinnvoll.
Dazu das NLO (GARVE, briefl. 1996): , Allerdings befiir-
worten wir gezielte Einzelaktionen gegen diese Art (Rie-
sen-Barenklau), wenn eine direkte Gefahrdung der Bevol-
kerung zu bestehen scheint bzw. wenn aus Sicht des Na-
turschutzes wertvolle Vegetationsbesténde bedroht wer-
den. Diese MaBnahmen sollten mit der Unteren Natur-
schutzbehdrde der Stadt bzw. des Landkreises abgespro-
chen bzw. von ihr durchgefiihrt werden.”
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